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Abstract 

Habermas proposed communicative action between those who 

corrupt society in order to achieve their personal interests using 

instrumental reason. He proposed communicative reason, consensus, 

and sound rational dialogue between opposing parties to resolve 

disputes and achieve reconciliation. He outlined a democratic path 

aimed at avoiding authority and the subjugation of humans to 

societies. Surah Ash-Shu'ara' includes dialogues between Moses and 

Pharaoh, which represent the instrumental and communicative reason. 

The article examines the dialogues between Moses (peace be upon 

him) and Pharaoh using a descriptive-analytical approach, relying on 

Habermas's theory of communicative action to conclude that Pharaoh 

and Moses, in their dialogues, embody both the instrumental and 

communicative reason. Moses (peace be upon him) used 

communicative reason and rational, logical dialogue to achieve 

harmony in order to prove his ideology, weaken Pharaoh’s position, 

and remove his arrogance and haughtiness. He used, with gentleness 

and kindness, informative methods to define his Lord as the Lord of 

the heavens and the earth, the east and the west, and everything in 

between, and the Lord of Pharaoh and his forefathers, to suggest that 

Pharaoh did not deserve divinity. He used questioning to call them to 

contemplate, abandon disbelief, and accept God’s divinity. He used 

the condition of non-certainty, which is compatible with democracy, 

and to suggest that Pharaoh and his people were not like those with 
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reason, since they did not know their Lord, while His existence was 

very clear, leaving no room for doubt or denial. Or that they were not 

certain of the Lord of the heavens and the earth and everything in 

between, in order to reform them, so that they would accept His 

message and believe in Him. Most of his speeches were about 

defining his Lord to remove the legitimacy of Pharaoh’s ideology 

indirectly, to prepare the ground for logical dialogue for consensus in 

accepting his message. However, Pharaoh resorted to instrumental 

reason through violence, threats, and mockery to preserve his power 

and weaken and deny the ideology of Moses (peace be upon him). He 

used interrogative methods with meanings of denial, negation, 

astonishment, mockery, contempt, and insinuation in addressing 

Moses that he raised Moses for years, and that he did not deserve that 

Moses would deny his blessings and be his messenger, to deny his 

message and mock him, despise him, and threaten him. He also used 

methods of emphasis and prolixity that indicate violence, absoluteness 

in speech, dictatorship, and denial of Moses’ message and despise him 

with certainty. 

Keywords: Surat Ash-Shu'ara; Jürgen Habermas; instrumental 

rationality; communicative rationality; argumentation. 

1. Introduction 

Habermas is the heir to the Frankfurt Library, the owner of the critical theory 

whose proponents are influenced by the theories of Kant and Marx, and in this 

theory they aim to liberate man and society from the thorn of politicians who 

only work to achieve their personal interests. Since our current society is a 

capitalist and authoritarian class society, each class opposes the other to raise its 

needs and achieve its personal interests. Habermas proposed the communicative 

mind versus the instrumental mind to raise the problems of society and classes 

with the two opposing parties through dialogue and rational discussion with 

kindness to reach agreement and solve problems. These dialogues and 

discussions take place, according to his belief, in the public space that brings 

together all people from different classes to agree and present opinions to reach 

agreement together. They called on the different classes to think about the 

collective benefit and the communicative mind to improve society instead of 

personal benefit and the instrumental mind to corrupt society. The Holy Quran 

includes educational stories for admonitions to humanity, and it contains 

dialogues that represent Habermas' communicative action. One of these stories 

and dialogues is the story of Musa and Feroan and their dialogues. Each of them 

seeks to give legitimacy to himself and remove it from others. From here it 

becomes clear to us that their dialogues represent Habermas' communicative 

action. The necessity and importance of research in removing the curtain from 
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their dialogues through the communicative action in this research becomes clear, 

so that it becomes clear to us that each of them relied on any type of 

communicative and instrumental reason that is compatible with their collective 

and personal purposes. 
2. Literature Review 

We live in an authoritarian society that faces a legitimacy crisis in our social, 

cultural, religious and political discourses in most cases through the instrumental 

rationality that we use in order to achieve our own interests.  
3. Methodology 

this article studies Surat Ash-Shu'ara according to the descriptive analytical 

approach, using Habermas' theory of communicative rationality to answer the 

following questions: 

1. How did Musa(PBUH) employ his critical discourse addressed to Feroan to 

give legitimacy to his discourse and remove legitimacy from Pharaoh's 

discourse? 

2. How did Feroan employ his critical discourse addressed to Musa(PBUH) to 

give legitimacy to his discourse and remove legitimacy from Moses' discourse? 

3. What are the methods used by Musa(PBUH) and Feroan that are consistent 

with their critical discourse? 
4. Results 

Feroan used instrumental rationality to serve his own interests, as we see that 
he used interrogative and affirmative methods abundantly, as they are the most 
common methods used by Feroan to indicate mockery, denial, negation and 
astonishment through interrogations and to show power and dictatorship through 
affirmative methods such as using “nominal sentences, if, lam, heavy emphatic 
nun and others” to show certainty in the discourse, because he wants to control 
the discourse in the service of his personal interests to give legitimacy to his 
ideology and critical discourse against Musa and remove legitimacy from 
Moses’ ideology and discourse to deny his message and call with mockery, 
insinuation, violence and dictatorship and prove his own divinity and lordship 
by denying another god and lord other than himself to prove his own divinity 
and lordship. Musa used communicative rationality in the service of collective 
interests, as we see that he used conditional and interrogative methods to present 
his speech with kindness and gentleness through the insinuation derived from 
the conditional method that Feroan is not a lord or a god, but rather he is like his 
first fathers, a creature created and raised by God, the Lord of the Worlds, or 
that they are not like those with minds, or that they are not certain of the Lord of 
the heavens and the earth and what is between them, because he wants to reach a 
collective consensus that benefits everyone without violence. Musa sought to 
give legitimacy to his ideology and critical discourse against Feroan and to 
remove legitimacy from Pharaoh’s ideology and discourse with kindness, 
gentleness, and accompanying him in the dialogue by accepting his words to 
prepare the ground for consensus and agreement. 
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العقلانية التواصلية والأداتية بین موسی)ع( وفرعون في سورة الشعراء وفق نظرية 
 الفعل التواصلي ليورغن هابرماس

 البحثية : ة قالالمنوع 
 2مهدي مقدسي ،*1احمد عارفي 

 وآدابها بجامعة العلامة الطباطبائي بطهران ج مرحلة الدکتوراه في اللغة العربیة  یخر .  1
  ج مرحلة الماجستیر في اللغة العربیة وآدابها بجامعة شهید مدني أذربایجان، تبریزیخر .  2

 

 1404  /04  /22قبول البحث:   تاريخ   10/1403  /28استلام البحث:   تاريخ
 

 الملخص 
یفسدون   الذین  بین  التواصلي  الفعل  هابرماس  الشخصیة باستخدام طرح  مصالحهم  سبیل تحقیق  المجتمع في 

ف الأداتي.  السلیماقترح  العقل  العقلي  والحوار  والإجماع  التواصلي  الخلافات   العقل  لحل  المتعارضین  الطرفین  بین 
 « الشعراء ». تشمل سورة  ، ویرسّم طریقة الدیمقراطیة بغایة الابتعاد عن السطة وتعبید البشر علی المجتمعاتوفاقوال

والتواصليَ.  لمحوارات   الأداتَي  العقلَ  تمثل  التي  وفرعون  بالمنهج توسی  وفرعون  موسی)ع(  حوارات  المقالة  درس 
ا یصوران العقل حواراتهمأن فرعون وموسی في    لتستنتج  الوصفي التحلیلي مستعینة بنظریة الفعل التواصلي لهابرماس

التواصلي والعقل  فاستعان الأداتي  و باموسی)ع(    .  التواصلي  لإثبات لعقل  للوفاق  المنطقي  العقلاني  الحوار 
الخبریةَ في تعریف ربه    الأسالیبَ بالرفق واللیونة    فاستخدم  إیدئولوجیته وتضعیف مكانة فرعون وإزالة تیهه وتكبره،

بأنه رب السماوات والأرض والمشرق والمغرب وما بینها ورب فرعون وآباءه الأولین للتعریض بأن فرعون لا یستحق 
و  وتر الاستفهام  بالربوبیة،  التأمل  إلی  الله،    كلیدعوهم  ربوبیة  وقبول  مع  لوالشرط  الكفر  المتناسبة  القطعیة  عدم 
العقول  والیس  فرعون وقومه  لتعریض بأنواالدیمقراطیة   واضح كذوي  أن وجوده  ، حینما لایعرفون ربهما، في حین 

أو أنهم لیسوا موقنین برب السماوات والأرض وما بینهما، لیُصلحهم، حتی    والإنكار،  كجدا لا مجال إلی التشكی
و   وایقبل مباشرة،  به.    وامنیؤ رسالته  غیر  فرعون  إیدئولوجیا  عن  المشروعیة  لإزالة  ربه  تعریف  حول  خطاباته  فأكثر 

رسالته،   قبول  في  للوفاق  المنطقي  للحوار  الأرضیة  الیهیئ  فرعون  الأداتي  با  ستعان ولكن  والتهدید بالعقل   لعنف 
إیدئولوجیا موسی)ع(، أسالیب الاستفهام في معاني الإنكار  فاستخدم    والسخریة لحفظ قدرته وتضعیف وإنكار 

والتعریض خطابا لموسی بأنه ربّی موسی سنین، فلا یستحق أن موسی ینكر   والنفي والتعجب والسخریة والتحقیر
ویهدده، ویحقره  ویسخره  رسالته  لینكر  له،  رسولا  ویكون  التأكید    نعمه  العنف  والإطناب  وأسالیب  علی  الدالة 

 إنكار رسالة موسی وتحقیره بالتأكید. الدكتاتوریة و و والقطعیة في الكلام 
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الرئيسة: الشعراءسور   المفردات  النقدي،    ،ة  الخطاب  هابرماستحلیل  الأداتي  ،یورغن  و العقل  التواصل    ي، العقل 
 الحجاج 

 

 المقدمة . 1

م وریث  فرانكفورت  درسهابرماس  بنظریات كانط    ذات ة  أصحابها  یتأثر  التي  النقدیة  النظریة 
الذین    ، وماركس السیاسیین  شوكة  من  والمجتمع  الإنسان  تحریر  إلی  النظریة  هذه  في  ویهدفون 

الذي یتبع موازین الغرب    الحال   العالمي   لایعملون إلا في تحقق مصالحهم الشخصیة. وبما أن مجتمعنا 
یری كارل   حد  إلی  والإنسانیة  الكرامة  دون  معیارات  فیه  المادیات  یكون  حیث  المادیة،  ورؤاه 
السیاسیون معه لكسب   یتاجر  فیه سلع  الإنسان  أن  الألمانیة  فرانكفورت  ماركس ومنظرو مكتبة 

من الطبقات مع الطبقة    مجتمع طبقي رأسمال وسلطوي یعارض كل    الأموال وتنفیذ السلطة علیه، 
لرفع حاجاتها وتحق الشخصیی الأخری  المتعارضین   ة، ق مصالحها  بالطرفین  هابرماس    العقلَ   ، فاقترح 

التواصلي مقابل العقل الأداتي لرفع مشكلات المجتمع والطبقات من خلال الحوار العقلاني بالرفق  
للوصول إلی الوفاق وحل المشكلات. وتتم هذه الحوارات حسب اعتقاده في الفضاء العام الذي  

ودعا الناس  جمع كل الناس من الطبقات المختلفة للإجماع وطرح الآراء للوصول إلی الوفاق معا.  
من الطبقات المختلفة إلى أن یفكروا بالنفع الجماعي والعقل التواصلي لتحسین المجتمع بدل النفع  

الذي   الأداتي  التواصل    فضي إلى فساد المجتمع. یالشخصي والعقل  إلی  التواصلي  العقل  فیهدف 
یهدف   بینما  السلطة،  من  والحریة  الدیمقراطیة  بغایة  للوفاق  والبراهین  الحجج  خلال  من  والحوار 

 العقل الأداتي إلی تحقق المصالح الشخصیة بغایة فرض السلطة وحفظ القدرة وتعزیزها. 

القرآن الكریم قصصا تربوی  البشر، فتحوي فیها حوارت تمثّ   ة یشمل  التواصلي  لمواعظ  الفعل  ل 
»الشعراء«  لهابرماس.   والحوارات  سورة  القصص  هذه  تشملمن  وفرعون    التي  موسی  قصة 
حیث  وحواراتهما  إلی ،  المشروعیة  إعطاء  إلی  منهما  عن    إیدئولوجیا   یسعی كل  وإزالتها  نفسه 

ال إیدئولوجیا   تمثل  أن حواراتهما  لنا  یتضح  هنا  الأداتي   التواصلي   عقل غیره. فمن  فتتضح  والعقل   .
البحث   التواصلي في هذا  الفعل  الستار عن حواراتهما من خلال  إزالة  البحث وأهمیته في  ضرورة 

لنا   یتضح  التواصلي  حتی  العقل الأداتي والعقل  توظیفهما  أغراضهما الجماعیة  طریقة  متناسبا مع 
 : ها لإجابة عنبصدد ا  فمن الأسئلة التي نحنوالشخصیة.  
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خطابه  1 إلی  المشروعیة  لإعطاء  فرعون  إلی  متوجها  النقدي  خطابه  موسی)ع(  وظف  . كیف 
 وإزالة المشروعیة عن خطاب فرعون؟

خطابه  2 إلی  المشروعیة  لإعطاء  موسی)ع(  إلی  متوجها  النقدي  خطابه  فرعون  وظف  . كیف 
 وإزالة المشروعیة عن خطاب موسی)ع(؟ 

  التي استخدمها موسی)ع( وفرعون متناسبة مع خطابهما النقدي والأغراض  . ما هي الأسالیب  3
 ؟ وإیدئولوجیتهما

 خلفية البحث . 1-1
ونظریة هابرماس،    في سور مختلفة   لقد أنجزت دراسات متنوعة حول خطابات موسی)ع( وفرعون

 فنشیر إلیها باختصار: 
مقالة »1 نموذجا" .  طه  موسی في سورة  "قصة  لیوون  فون  نظریة  وفق  النقدي  الخطاب  «  تحلیل 
،  11نامه ادبی قرآني بجامعة أراك، السنةش( لعزت ملا إبراهیمي والآخرین في مجلة پژوهش1403)

لیوون  3العدد لفان  النقدي  الخطاب  تحلیل  وفق  طه  سورة  في  موسی  قصة  الباحثون  تناول   .
واستنتجوا أن موسی یسعی من خلال الدعوة إلی الله أن یصلح فرعون وقومه بالرفق ولكن فرعون  

 طغی طغیانا هلك في النهایة.  
لهابرماس«  2 التواصلي  الفعل  نظریة  وفق  لنوح)ع(  القرآنیة  القصة  خطاب  »قراءة  مقالة   .
،  6شناختی قرآن كریم، السنةمطالعات سبك والآخرین في مجلة   جت الله فِسنقریش( لح 1401)

تناول الباحثون قصة نوح مع قومه وفق نظریة هابرماس واستنتجوا أن نوح)ع( یدعو قومه   .1العدد
خلال   من  طغوا  ملأهم  مع  ولكنهم  الأصنام،  عبادة  ویتركوا  بالله  ویؤمنوا  رسالته  یقبلوا  أن  إلی 

 استخدام العقل الأداتي لتحقق مصالحهم الشخصیة.  
عنوان  3 تحت  الماجستیر  رسالة  حوارات.  من  المستنبطة  الكلامیة  علیه   موسی  »المفاهیم 

والروایات«  وفرعون  السلام  الكریم  القرآن  لح1401)  فی  الحسینی ش(  هادی  حمید  تحت   سین 
بجامعة الأدیان والمذاهب. تناول الباحث في هذه الرسالة المفاهیم الكلامیة    علي قانع  حمدأ إشراف  

 القرآن الكریم والروایات بالمنهج الوصفي التحلیلي.  في  وفرعون  )ع( موسی  المستنبطة من حوارات
4« مقالة  وفق .  وفرعون  موسی  حوار  دایك  تحلیل  لفان  النقدي  الخطاب  )تحلیل  ش(  1398« 

پژوهش مجلة  في  الفارسیة  باللغة  رحیمي  ومعصومة  زانوس  پاشا  زبان لأحمد  قرآن  های  شناختی 

https://paq.araku.ac.ir/article_715256_af3a4da087ad6b3d87858de094501ea4.pdf
https://ensani.ir/fa/article/author/142408
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/59145/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D8%B3%D8%A8%DA%A9-%D8%B4%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%AA%DB%8C-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86-%DA%A9%D8%B1%DB%8C%D9%85-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D8%B4%D8%B4%D9%85-%D9%BE%D8%A7%DB%8C%DB%8C%D8%B2-%D9%88-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1401-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-1-%D9%BE%DB%8C%D8%A7%D9%BE%DB%8C-11-
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/59145/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D8%B3%D8%A8%DA%A9-%D8%B4%D9%86%D8%A7%D8%AE%D8%AA%DB%8C-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86-%DA%A9%D8%B1%DB%8C%D9%85-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D8%B4%D8%B4%D9%85-%D9%BE%D8%A7%DB%8C%DB%8C%D8%B2-%D9%88-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1401-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-1-%D9%BE%DB%8C%D8%A7%D9%BE%DB%8C-11-
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/0df1e918ff25d775f444c285920c8f39/search/94f91f6caddb6793c58e578d78d2d752
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/0df1e918ff25d775f444c285920c8f39/search/94f91f6caddb6793c58e578d78d2d752
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86%20%D8%AD%D9%85%DB%8C%D8%AF%20%D9%87%D8%A7%D8%AF%DB%8C%20%D8%A7%D9%84%D8%AD%D8%B3%DB%8C%D9%86%DB%8C&basicscope=5&item_id=3439442
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%A7%D8%AD%D9%85%D8%AF%D8%B9%D9%84%D9%8A%20%20%D9%82%D8%A7%D9%86%D8%B9&basicscope=5&item_id=3439445
https://nrgs.ui.ac.ir/article_23934_273d801dc96bdfb11bf0f177a5435e7c.pdf?lang=fa
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السنة اصفهان،  العدد8بجامعة  من  2،  الباحثان حوارات موسی وفرعون في سور مختلفة  تناول   .
القرآن الكریم كسورة الأعراف والقصص وطه وغیر ذلك وفق تحلیل النقدي للخطاب لفان دایك  
موسی   أن  فارق  مع  لنفسهما،  الحسنة  الخصائص  تقویة  إلی  یسعیان  الطرفین  أن كلا  واستنتجا 

من    عن موسی   لكن فرعون حاول إزالة المشروعیةباللسان اللین دون التحقیر، و تحدث مع فرعون  
ففرق هذه المقالة مع مقالتنا هذا    . لعنف باسلب الخصائص الحسنة لموسی لإنكار رسالته  خلال  

أن مقالتنا تناولت حوارات موسی وفرعون وفق نظریة هابرماس، في حین أن هذه المقالة تناولت  
حسب نظریة فان دایك أولا. ثانیا تشمل دراستنا قصة موسی وفرعون في سورة الشعراء فقط، في  

 حین أن هذه المقالة تناولت كل السور التي تشمل قصة موسی وفرعون دراسة كلیة.  
في    لخن جمال  (م 2016. مقالة »الحوار والتواصل في اخلاقیات المناقشة عند یورغن هابرماس« )5

أن  مجلة   ورأی  هابرماس  عند  المناقشة  أخلاقیات  الكاتب  تناول  التي  المناقشة أخلاقالرواق،    یات 
 . تقوم على الاستدلال المنطقي لاستخراج المعاییر التى تضمن التواصل الاجتماعي

القرآنیة«  له  ة خلاقیالأ  ة تربیال  لأسس  دراسة تحلیلیة. مقالة »6 ابرماس ونقده من منظار الأخلاق 
  وا درس  ، الذین 36، العدد9مطالعات قرآنی، السنةوالآخرین في مجلة    عادل رمضانی ش( ل 1397)

واستنتج القرآنیة  الأخلاق  وفق  ونقده  لهابرماس  التواصلي  الفعل  من    وانظریة  هابرماس  نظریة  أن 
وصعوبات  مشكلات  مع  واجه  الأخلاق  بهذه    ، حیث  البشریة  النقاشات  في  المشكلات  ولاتحل 

 الصورة التي اقترحها هابرماس مشیرا إلی أن نظریته رغم هذه السلبیات ذات إیجابیات أیضا.  
دراسة الفعل التواصلي في حكایة تمثیلیة من الدفتر الأول من المثنوی المعنوی)حوارات  . مقالة »7

المثنو  لهابرماس نموذجا(   يالمعنو   ي حكایة خامسة من  التواصلي  الفعل  نظریة  ش(  1394« )وفق 
  تناول  .23، العدد7تحقیقات تمثیلی در زبان و ادب فارسی، السنةفي مجلة    زادهبي الفضل غنيلأ

التمثیلیة   الحكایة  في  لهابرماس  التواصلي  الفعل  الفعل  الملمثنوي  لالباحث  أن  واستنتج  عنوي 
 القصة. هذه حضور بارز ویلعب دورا مرموقا في  والتواصلي ذ

تدُرَس نظریةُ هابرماس  رغم اهتمام الباحثین بدراسات حول موسی)ع( وفرعون ونظریة هابرماس، ل 
بین   الشعراء  الفعل  حوارات  في سورة  نظریة  یتناول  أول بحث  البحث  فهذا  وفرعون،  موسی)ع( 

 موسی)ع( وفرعون. حوارات التواصلي لهابرماس في هذه السورة بین 
 منهج البحث . 1-2

https://ensani.ir/fa/article/author/259974
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/60532/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86%DB%8C-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D9%86%D9%87%D9%85-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1397-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-36
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/60532/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86%DB%8C-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D9%86%D9%87%D9%85-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1397-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-36
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/60532/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86%DB%8C-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D9%86%D9%87%D9%85-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1397-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-36
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/60532/%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D8%A7%D8%AA-%D9%82%D8%B1%D8%A2%D9%86%DB%8C-%D8%B3%D8%A7%D9%84-%D9%86%D9%87%D9%85-%D8%B2%D9%85%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-1397-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-36
https://ensani.ir/fa/article/468538/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%DA%A9%D9%86%D8%B4-%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%A8%D8%A7%D8%B7%DB%8C-%D8%AF%D8%B1-%DB%8C%DA%A9-%D8%AD%DA%A9%D8%A7%DB%8C%D8%AA-%D8%AA%D9%85%D8%AB%DB%8C%D9%84%DB%8C-%D8%A7%D8%B2-%D8%AF%D9%81%D8%AA%D8%B1-%D8%A7%D9%88%D9%84-%D9%85%D8%AB%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D9%87-%D9%85%D9%88%D8%B1%D8%AF%DB%8C-%D9%85%D8%B0%D8%A7%DA%A9%D8%B1%D8%A7%D8%AA-%D8%AF%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-%D9%BE%D9%86%D8%AC%D9%85-%D9%85%D8%AB%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C-%D8%A8%D8%B1-%D8%A7%D8%B3%D8%A7%D8%B3-%D9%86%D8%B8%D8%B1%DB%8C%D9%87-%DA%A9%D9%86%D8%B4-%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%A8%D8%A7%D8%B7%DB%8C-%D9%87%D8%A7%D8%A8%D8%B1%D9%85%D8%A7%D8%B3-
https://ensani.ir/fa/article/468538/%D8%A8%D8%B1%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%DA%A9%D9%86%D8%B4-%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%A8%D8%A7%D8%B7%DB%8C-%D8%AF%D8%B1-%DB%8C%DA%A9-%D8%AD%DA%A9%D8%A7%DB%8C%D8%AA-%D8%AA%D9%85%D8%AB%DB%8C%D9%84%DB%8C-%D8%A7%D8%B2-%D8%AF%D9%81%D8%AA%D8%B1-%D8%A7%D9%88%D9%84-%D9%85%D8%AB%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B7%D8%A7%D9%84%D8%B9%D9%87-%D9%85%D9%88%D8%B1%D8%AF%DB%8C-%D9%85%D8%B0%D8%A7%DA%A9%D8%B1%D8%A7%D8%AA-%D8%AF%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D8%A7%D9%86-%D9%BE%D9%86%D8%AC%D9%85-%D9%85%D8%AB%D9%86%D9%88%DB%8C-%D9%85%D8%B9%D9%86%D9%88%DB%8C-%D8%A8%D8%B1-%D8%A7%D8%B3%D8%A7%D8%B3-%D9%86%D8%B8%D8%B1%DB%8C%D9%87-%DA%A9%D9%86%D8%B4-%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%A8%D8%A7%D8%B7%DB%8C-%D9%87%D8%A7%D8%A8%D8%B1%D9%85%D8%A7%D8%B3-
https://ensani.ir/fa/article/author/152860
https://ensani.ir/fa/article/journal-number/52904/%D8%AA%D8%AD%D9%82%DB%8C%D9%82%D8%A7%D8%AA-%D8%AA%D9%85%D8%AB%DB%8C%D9%84%DB%8C-%D8%AF%D8%B1-%D8%B2%D8%A8%D8%A7%D9%86-%D9%88-%D8%A7%D8%AF%D8%A8-%D9%81%D8%A7%D8%B1%D8%B3%DB%8C-%D8%AF%D9%88%D8%B1%D9%87-7-%D8%A8%D9%87%D8%A7%D8%B1-1394-%D8%B4%D9%85%D8%A7%D8%B1%D9%87-23


 1404  خريف  76  العدد الـ مجلة الجمعية الإيرانية للغة العربية وآدابها، فصلية محکمة 

94 

یلي مستعینة بنظریة  لمنهج الوصفي التحل باسورة الشعراء  حوارات موسی وفرعون في  تدرس المقالة  
البحث وغرض  لهابرماس.  التواصلي  الخطاب    الفعل  علی کیفیة  العثور  وفرعون  هو  موسی  عند 

 وکشف إیدئولوجیتهما من خلال أسالیبهما المستخدمة بعد البحث عن الإطار النظري. 

 الإطار النظري . 2
 ي التواصل الفعليورغن هابرماس و . 1-2

مدرسة فرانكفورت ووریثة هذه المكتبة. تكون نقطة بحوث هابرماس  یعد هابرماس من أعضاء  
وفلاسفة مابعد الحداثة، حیث یكون  ومارکس  البؤریة حول العقل والأخلاقیات تحت تأثیر كانط  

هابرماس، عندما بحث كانط في كتابیه »نقد    ما تأثر به  ة الذین سففلاال أكثر  ومارکس من  كانط  
عن العقل وماهیتهما، وطرح استقلال العقل والأخلاق عن    العقل المحض« و»نقد العقل العملي«

ما بعد الحداثیین الذین نقدوا  فلاسفة  الفعل التواصلي وراء    ةنظری هابرماس  طرح  المنافع والمصالح. ف
العقلانیة الحداثة بهذا الاعتقاد أن عقلانیة الحداثة ما هي إلّا العقلانیة الاستراتیجیة الأداتیة لتحقق  

وطرح أن عقلانیة    ، هم هابرماسدَ قَ مصالح السیاسیین الشخصیة والسلطة علی الناس وقمعهم. فن َ 
ذات   خلال  الالحداثة  من  وإصلاحه  المجتمع  خدمة  في  تكون  التي  التواصلیة  العقلانیة  وجهین: 

لإزالة  الإ الحوارات  في  الاستدلال  لطرح  الندوات  في  والسیاسیین  الناس  بین كافة  والوفاق  جماع 
الخلافات والوصول إلی الوفاق، والعقلانیة الأداتیة لتحقق مصالح السیاسیین الشخصیة والسلطة  

وقمعهم.   الناس  النهایة    هابرماس  قسمفعلی  في  ورفض  التواصلي،  والعقل  الأداتي  بالعقل  العقل 
  ، العقل الأداتي الذي یری أنه أداة السلطة والهیمنة وسبب فوضویات المجتمع، وأما العقل التواصلي 

فیری أنه هو سبب إزالة فوضویات المجتمع وتحسینها من خلال الحوار والنقاش الجماعي الشامل  
الحقیقة   إلی  للوصول  والأدلة  والبراهین  الحجج  وتبادل  والمنطقي  العقلي  الاستدلال  علی  المعتمد 

من خلال الاستقلال عن    المشتركة وللإقناع والوفاق السلیم وفق أخلاقیات الحوار وقواعد المنطق
المجتمع تفسد  التي  الخصیة  والمصالح  لأنه  المنافع  الدیمقراطیة »؛  أساس  هو  العام  المجال  أن    « یری 

العنف،    (61:  ش1399هابرماس،  ) العقلیة دون  العقلي السلیم والبراهین  التي تتجلی من خلال الحوار 
 ( 67م: 2020)الحمداوي، للوفاق

هابرماس   العام،»وجعل  المجال  المنا   شرط  في  والعقلاني  السلیم  والنقاش  الحوار  رات  ظوجود 
السیاسیة وغیرها مع تحكم المحاور إلی الحجاج الاستدلال والبرهاني وتمثّل الأخلاق الكونیة والتوافق  
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 المواطن والدولة،  بین  وسیطي  فضاء  بمثابة  العام  حول القرارات السیاسیة العامة في فضاء عام المجال 
 حول  المختلفة  النظر وجهات الآراء، وتقدیم وتبادل والحوار النقاش أجل من المواطنون فیها یلتقي
ومتنوعة، سیاسیة وقضایا  أمور والفهم   التفاعل  أجل من أخلاقیة، تواصلیة عقلانیة وفق مختلفة 

ودوالیبها.   الدولة عن سلطة  تام  استقلال  في  جماعي، سیاسي قرار  إصدار  أجل من أو والتفاهم،
 إن  السیاسي، النظام واختلاف الزمن،  آخر، باختلاف إلى  مكان  من  العام  المجال  يختلف  لذا،
 . (67م:  2020)الحمداوي،  دیمقراطیا«  نظاما  كان

حولّت كل   وأداتیة  وسائلیة  استخدامیة،  نفعیة،  علاقة  بالطبیعة  الإنسان  »علاقة  أن  وبما 
جمالات الطبیعة إلی الأشیاء قابلة للاستخدام أو الانتفاع. فیعتبر أیضا في النظریة النقدیة العقلَ  
أداتیا نفعیا   السیاسیون، واستخدمه استخداما  یتاجر معه  الطبیعة وعنصرا منها  الأداتي جزءا من 

الفكر النقدي   »الغرض منف . (29م: 2010)بومنیر، للحصول علی الأغراض والسلطة والتحكم علیه« 
التواصلي(   القضاء  )والفعل  الهیمنة«    علیهو  أشكال  وأبوالنور،  جمیع  .  (129-121م:  2012)أبوالنور 

التواصلي   من  الهدفو  وفق  تحصیل »الفعل   توضیحل  والنقاش الحوار  أخلاقیات ضوابط  المعرفة 
النظریة ووجاهتها صحتها  وإثبات المعروضة، الحقائق  من مجموعة باحترام والعملیة، ومصداقیتها 
   (.33-32م: 2020)الحمداوي، « رالحوا إلیها علم یستند  التي والضوابط المعاییر

وتعبید   السطة  عن  والابتعاد  الدیمقراطیة  طریقة  یرسّم  بأنه  النظریة  هذه  قیمة  البشر  فتتضح 
من   البشر  وحریة  المجتمع  في  وسیادتها  الدیمقراطیة  حضور  النظریة،  هدف  ویكون  للمجتمعات، 

 السلطة والتعبید. 
هابرماس   نظریة  في  النظر  دققنا  نظریته؛  نریفإذا  في  والانتقادات  الإشكالیات  لأن    بعض 

وتعصباته  والدیقراطیة  التواصل   وانتهازیته  وعناده  البشر  إلی  رغم جهل  ما  الفكریة حول موضوع 
لأن التواصل    ؛جدا   انصعب  ان حد كثیر للوصول إلی الوفاق حول أمر ما ولاسیما في السیاسة أمر 

الأحیان أكثر  قیود وعنف وقسر في  و   ، دون  المطروحة بین  یكون  لایقع،  والمسائل  المباحث  أكثر 
الدیمقراطیة   فلهذا وجود  یستحیل حلها،  الآن  الكثیرة حتی  الأعوام  السیاسیین في  العلماء وحتی 
ینتفي في المجتمعات حتی في   البشر وعناده وانتهازیته وغیر ذلك  إلی حد كثیر وفق طبیعة  أیضا 
التعبیر   وحریة  الدیمقراطیة  تدعي  التي  لأمریكا  المتحدة  والولایات  كأوروبا  المتطورة  المجتمعات 
ایلیج لینین وجود الدیمقراطیة في المجتمع،   والمساوات، لدرجة طرد بارتو وموسكا ومیخلز ولادیمیر 
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الدیمقراطیة لیست إلا توهما وخداعا غبیا؛ لأن القدرة السیاسیة استخدمتها دائما أقلیة  »ویرون أن  
 .  (363و  198ش: 1393« )هیوود، ممتازة ومتمیزة من النخب والسیاسیین

یثبت هذا الرأي في الحرب بین إسرائیل وحركة حماس الإسلامیة في حمایة ودفاع عن فلسطین  و 
مع إسرائیل بدل أن تجتنب عن الحرب وحل أزمة الشرق الأوسط في   أمریكا تتعاونأو غزةّ، حیث 

مسألة غزةّ وفلسطین، وتعطیها الأسلحة لشن الحروب وقتل الأطفال والنساء غیر النظامیین والقتل  
فلسطینیین  لمواطني  الشامل  والدمار  والأساتذة    .الجماعي  الطلاب  أن  فهو  الثاني  السبب  وأما 

وتندید   فلسطین وغزة،  وأوروبا في حمایة  أمریكا  مختلفة في  من جامعات وبلاد  الكثیرین  والأناس 
واستخدام   الشامل  والدمار  الجماعي  بالقتل  القیام  حول  الغاصبة  إسرائیل  جنایات  وإدانة 

والقن قاموا    ابلالأسلحات  واسعة الممنوعة  في    باحتجاجات  وهتافات  الجامعات    منوشعارات 
السلطات والأجندة الأمریكیة والأوروبیة بإلقاء  قامت  ، ولكن  المختلفة  والبلاد الأمریكیة والأوروبیة 

المعترضین الأمریكیین والأوروبیین فالقبض علی  فیثبت  سجنوهم وطردوا وسرحوا من الجامعات ،   .
وحریة التعبیر والمساوات لاتوجد في    العالمیة   أن الدیمقراطیةمن خلال هذا الأمر وهذه الاعتراضات  

   . أي مجتمع بالمعنی الواقعي للكلمة إلی حد كثیر
التواصلي العمل  صعوبة  في  الثالث  حیث  والسبب  هابرماس،  أعمال  إلی    لایعمل   یرجع 

لایعبر عن نظریته  نظریته حول هذا الحرب بین إسرائیل وحركة حماس، حیث    هابرماس نفسه وفق
الحرب   هذا  والقنبلات  حول  الأسلحة  واستخدام  الجماعي  والقتل  الشامل  الدمار  وجود  مع 

عام   في  الغاصبة  إسرائیل  أیدي  علی  وفلسطین  غزة  في  الآن  م2023الممنوعة  ولایقترح  ،  إلی 
و  الشامل،  والدمار  الحرب  عن  للاجتناب  العام  أعمال    ، لاینددالفضاء  غیر  إسرائیل  ولایدین 

والسبب الرابع هو أن الجلسات والندوات  .  نسانیة، ولایدعو الطرفین إلی الحوار والإجماع للوفاق الإ
قام   والمساوات،  التعبیر  وحریة  بالدیمقراطیة  مدعیة  أوروبیة  مختلفة  بلاد  في  تقام  التي  والمجالس 
البعض بدل الحوار   بعضهم  الفیزیقي  فیها بالجدل والصراع والشجار والضرب  المشاركون والنائبون 
المنطقي والمستدل للوصول إلی الإجماع والوفاق. یری بل ریكور في نقد العمل التواصلي لهابرماس  
وملحوظة كثیرة جدا   مرموقة  البشریة  العلاقات  والحوار في  البحث  مكانة  أن  یری  أن »هابرماس 
ولایعتني بغموضیات هذا الحوار والعمل التواصلي وهذه العلاقات. فیعتقد بول ریكور أن یتمكن  

)حقیقت،    بتاتا أن الحوارات التي تخلو من العنف في الظاهر، تؤدّي إلی نتیجة غیر عقلانیة بحتة« 
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أیضا لایمکن إجماع الناس من کل الطبقات للمشارکة في الندوات من أقصی    . (351ش:  1385
نظریة هابرماس إلی    وفق   والدیمقراطیة   العمل التواصلي البلاد المختلفة لبیان الآراء لأسباب مختلفة. ف

 . یستحیل تقریبا  وقوعهما جدا أو یمكن القول أن انصعب  انحد كثیر أمر 
 وفرعون في سورة الشعراء  )ع( . قصة موسی2-2

الكریم، حیث بینها  تكون قصة موسی وفرعون في القرآن الكریم أكثر قصة تداولا في القرآن  
ذلك   والشعراء وغیر  والمؤمنون  وإبراهیم والإسراء وطه  ویونس وهود  البقرة والأعراف  الله في سورة 
بطریقة مختلفة بذكر أو حذف بعض الأحداث في كل سورة مختلفة عن الأخری حسب السیاق،  

الذی  إسرائیل  بني  قوم  من  موسی)ع( رسول  أن  إلی  سببه  القرآن،    حدیثا في أكثر    وا كان  نویعود 
لكونهم أضل وألدّ قوم وأكثرهم طغیانا، جادلوا وصارعوا مع رسلهم ولاسیما موسی الذي بعثه الله  

 لهدایتهم، لكنهم عمهوا في طغیانهم أكثر.  
بینت سورة الشعراء قصتهما بأسلوب یتناسب مع سیاق السورة، فتحكي أن موسی بعثه الله  

هارون  وكفره،    لیذهبا   ،مع  طغیانه  نتیجة  وقومه  فرعون  والطغیان  فدعواه  إلی  الكفر  ترك  إلی 
والاهتداء إلی سبیل الله، ولكن فرعون حقره وذكره بأنه ربّی موسی في السنین، فجادل معه واسأله  

م  العالمین  لیّن وحوار عقلي    ابأن رب  بلسان  موسی  فأجابه  الرب والإله،  لتعریض بأنه هو  هو؟ 
للوفاق، وعرف الله برب موسی ورب آباء فرعون وقومهم الأولین ورب السماوات والأرض، فهدده  
بالسجن، حینما اتخذ موسی إلها غیر فرعون، وقال لقومه بالتأكید واتهم موسی بأنه لمجنون وساحر  
علی   غلبوا  إن  مقربیه  من  إنهم  لهم  وقال  لمعارضته،  السحرة  ودعا  أرضهم.  من  يُخرجهم  أن  یرید 
موسی، نتیجة سؤال السحرة بأن ما هو أجرهم إن كانوا الغالبین علی موسی. ثم طلبهم موسی  
بأنهم بدأوا المعارضة، فألقوا حبالهم وعصیهم وذكروا أنهم بعزة فرعون غلبوا علیه. ثم ألقی موسی  

النهایة  وغلب علی السحرة   ثعبان عصاه، فصارت     ، حتی سجدوا وآمنوا برسالة موسی وربه.في 
 ففشلت إیدئولوجیا فرعون وفازت إیدئولوجیا موسی)ع(. 

موسی3 بین  التواصلية  والعقلانية  الأداتية  العقلانية  سورة    )ع( .  في  وفق    الشعراءوفرعون 
 لهابرماس  يالتواصلالفعل  نظرية  

الإشارةكما   الأرضیة    فیما   جرت  تهیئ  واستدلالات  تشمل حوارات  الشعراء  أن سورة  سبق 
لهابرماس. التواصلي  الفعل  نظریة  وفق  بالدراسة  هابرماس    لاستحقاقها  عقیدة  في  العقلانیة  إن 
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البراهین والحجج في   لبیان  السلیم  العقلي  الحوار  من خلال  المجتمع  نوعها تسبب تحسین  حسب 
إجماع الناس من الطبقات المختلفة للوصول إلی الوفاق، أو فساده من خلال الاستخدام الأداتي  
مع   للتواصل  التواصلي  بالعقل  موسی)ع(  استعان  الشخصیة.  المصالح  لتحقیق  والأمور  للأشیاء 
لیوافق معه حول مسألة وجود الله   البراهین والحجج  مبتنیا علی  فرعون لیحاور معه بصورة عقلیة 
قدرته   حفظ  بغایة  فرعون  ولكن  فرعون،  لیقبلها  إیدئولوجیته  لإثبات  فرعون  وعبودیة  والرب 
إیدئولوجیا   ینكر  حتی  والتهدید،  بالعنف  الأداتي  بالعقل  استعان  موسی)ع(  مكانة  وتضعیف 

فوفقا لهذا قبل التحلیل نلقي الضوء  موسی)ع( ونبوته، لئلا یضعف مكانة فرعون نفسه وقدرته.  
 : التال وفق نظریة هابرماس في الجدول موسی)ع( وفرعون  علی الآیات المرتبطة بخطابات

 جدول الآیات المرتبطة بخطابات الطرفین .1
 الآیات المرتبطة بخطابات فرعون 

 المرتبطة بالعقلانية الأداتية 
 الآیات المرتبطة بخطابات موسی)ع(

 المرتبطة بالعقلانية التواصلية 
. قاَلَ ألََْ نُ رَبِّك فِینَا وَلیِدًا وَلبَِثْتَ فِینَا مِنْ عُمُركِ  1

 ﴾20. قاَلَ فَ عَلْتُ هَا إِذًا وَأَنَا مِنَ الضَّالِّیَن﴿1 ﴾18سِنِیَن﴿

. فَ فَرَرْتُ مِنْكمْ لَمَّا خِفْتُكمْ فَ وَهَبَ لِی ربَِّی حُكمًا  2 ﴾19. وَفَ عَلْتَ فَ عْلَتَك الَّتِی فَ عَلْتَ وَأنَْتَ مِنَ الْكافِریِنَ﴿2
 ﴾21وَجَعَلَنِی مِنَ الْمُرْسَلِیَن﴿

 ﴾ 22. وَتلِْك نعِْمَةٌ تَمنُ ُّهَا عَلَیَّ أَنْ عَبَّدْتَ بنَِی إِسْرَائیِلَ﴿3 ﴾23. قاَلَ فِرْعَوْنُ وَمَا رَبُّ الْعَالَمِیَن﴿3

تُمْ 4 ﴾ 25. قاَلَ لِمَنْ حَوْلَهُ أَلا تَسْتَمِعُونَ﴿4 نَ هُمَا إِنْ كن ْ . قاَلَ رَبُّ السَّمَاوَاتِ وَالأرْضِ وَمَا بَ ی ْ
 ﴾24مُوقِنِیَن﴿

. قاَلَ إِنَّ رَسُولَكمُ الَّذِی أرُْسِلَ إلِیَْكمْ 5
 ﴾26. قاَلَ رَبُّكمْ وَرَبُّ آبَائِكمُ الأوَّلِیَن﴿5 ﴾27لَمَجْنُونٌ﴿

اتخََّذْتَ إِلَهاً غَیْرِی لأجْعَلَنَّك مِنَ . قاَلَ لئَِنِ 6
 ﴾29الْمَسْجُونِیَن﴿

تُمْ 6 نَ هُمَا إِنْ كن ْ . قاَلَ رَبُّ الْمَشْرقِِ وَالْمَغْرِبِ وَمَا بَ ی ْ
 ﴾ 28تَ عْقِلُونَ﴿

تُك بِشَیْءٍ مُبِیٍن﴿7 ﴾ 31. قاَلَ فأَْتِ بِهِ إِنْ كنْتَ مِنَ الصَّادِقِیَن﴿7  ﴾ 30. قاَلَ أوََلَوْ جِئ ْ
  ﴾ 34. قاَلَ للِْمَلإ حَوْلَهُ إِنَّ هَذَا لَسَاحِرٌ عَلِیمٌ﴿8

. یرُیِدُ أَنْ يُخْرجَِكمْ مِنْ أرَْضِكمْ بِسِحْرهِِ فَمَاذَا 9
  ﴾ 35تَأْمُرُونَ﴿
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. طغيان العقل الأداتي وراء العقل التواصلي في خطابات فرعون علی موسی)ع( في سورة  1-3
 الشعراء 

في   فرعون نبدأ  خطابات  بتحلیل  في   ؛ البدایة  طغی  خطابات  فع الو   القول   لأنه  واستخدم  ل، 
موسی ثار علیه بخطابات أقل    لغلبته علی موسی إثر دكتاتوریته، لكنّ   ، بإطناب أكثر من موسی

 . في النهایة ز علیه اوف
 . تضعيف مكانة موسی وإزالة المشروعية عن إيدئولوجيته 1-1-3

البدایة سعی إلی تضعیف مكانة موسی وإزالة مشروعیة إیدئولوجیته لإنكار نبوته  إن فرعون في 
 وكل ما ادعاه موسی)ع(. 

 ﴾ 18قاَلَ ألََْ نُ رَبِّك فِینَا وَلیِدًا وَلبَِثْتَ فِینَا مِنْ عُمُركِ سِنِیَن﴿
 ﴾ 19الْكافِریِنَ﴿وَفَ عَلْتَ فَ عْلَتَك الَّتِی فَ عَلْتَ وَأنَْتَ مِنَ 

فرعو  أن  الآیتین  هاتین  في  الخطابن  نری  أن    ؛ بدأ  یریدون  الدكتاتوریین  علی  ی لأن  تحكموا 
الخطاب، فاستخدم الاستفهام في معتی التقریر والفعل الماضي لیشیر إلی القطعیة بأنه ربّی موسی  

أن یقر موسی بتربیته وتصدیق كلام  »ولبث فیه من عمره سنین لیحقّر موسی ویهیئ الأرضیة إلی  
بضعفه ویقرّ  رسالته  فرعون  لینكر  شیرازی،  «  فرعون  ج 1387)مكارم  في  ،  (226:  15ش،  سلاحه  ونزع 

المعارضة مع فرعون من خلال الإشارة إلی مواضع ضعفه التي یثبت عدم استحقاقه بإنجاز أمر ما  
موسی؛ عواطف  في  الرسوخ  للدعوة   من خلال  موسی  من  الجرأة  هذه  »لا    رأيفي    لأن  فرعون 

لأنها تقتضي المحبة والبر، فكأنه یرخي له العنان بتلقین    ؛تناسب حال من هو ممنون لأسرته بالتربیة
)ابن حتی إذا أقرّ ول ینكر كان الإقرار سالما من التعلل بخوف أو ضغط«    ،ی فیهم أن یجحد أنه مربّ 

ج 1984عاشور،   أن  .  (111:  19م،  إلی  لیشیر  ماضویة  فعلیة  بصورة جملة  الأخری  الجملة  استخدم  ثم 
موسی بالقطع فعل فعلا فاحشا لایستحق ذكرها بالوضوح لشناعة عمله، فلذلك لایشیر مباشرا  

لایجدر بذكره بوضوح وأیضا عدم    حیث  ،إلی عمله بوضوح وذكره مبهما لیشیر إلی أن فعله شنیع
موسی هو قتل الرجل    قبل  نم   نجز لتهویل للواقعة وتعظیم شأن، وهذا الفعل الم» الصراحة بالقتل  

بوكز   القبطي   وسی،ممن  القبطي  الرجل  آله ضد  من  رجل  المساعدة  یطلبه  آل    حینما كان  من 
. ثم كرر هذا  (125:  24م، ج 1981؛ فخر الرازي،  10:  7م، ج 2010)أبوالحیان الأندلسي،  «  الذي یصارعه   فرعون 

  ین الذ  ي نعمهواعتبر موسی من كافر الفعل الماضي للتأكید علیه لإنكار رسالة موسی بالتأكید.  
ولكنه  میربیه فرعونَ   واكفر  مفرعون  الذي  بنعم  الاسمیة  كموسی  الجملة  مستخدما  معه  جادل 
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ودوامه» علیه  موسی  ثبوت كفر  علی  موسی    (174م،  2004الجرجاني،  )«  للدلالة  ذم  مع  متناسبا 
الا  الجمل  الثابتةلتناسب  والحقائق  الجامدة  الأشیاء  المدح والذم ولوصف  مع  ش:  1376)فاضلي،  سمیة 

. واستخدام المسند بصورة شبه الجملة للدلالة علی كثرة الكافرین وأن موسی واحد من هؤلاء  (71
بالنعم  هذا    الكفرة  من خلال  وربوبیته  إلی كبره  فیشیر  أشخاصا كثیرین،  ربي  بأنه  فرعون  لیفخر 

 . الخطاب لیزول المشروعیة عن إیدئولوجیا موسی)ع(
صور العقلانیة الأداتیة التي أراد  ، فموسی   إلی تحقیرنری في هذین الخطابین أن فرعون سعی  ف

لدرجة سعی إلی تضعیف موسی وتحقیره لیزول المشروعیة   ،فرعون أن یصل إلی مصالحه الشخصیة 
إیدئولوجیاع إلی    هن  المشروعیة  مکانة  نفسه    إیدئولوجیاویعطي  ویضعف  لنفسه  القدرة  لیحفظ 

   موسی)ع(. 
 ﴾ 27قاَلَ إِنَّ رَسُولَكمُ الَّذِی أرُْسِلَ إلِیَْكمْ لَمَجْنُونٌ﴿

هذ في  نری  أن  اثم  هنا    فرعون  الخطاب  قومهإلی  یهدف  نظر  في  الرسول  مصداقیة    ، تقویض 
بعضَ   تحقیقفاستخدم في   الهدف  من خلال وصفه بالجنون    هذا  الرسول  الوسائل كتشویه سمعة 

سلطته  لتعزیز  شأنه  من  الجنون    . والتقلیل  من  الخوف  مجتمع كان  الوسیلة في  هذه  استخدم  وقد 
بالجنون  وتضعیف مکانته  موسی    ا ن إیدئولوجیع فرعون لإزالة المشروعیة    ه، فاتهموعدم فهمه سائدا

التوكید علی خبر   الذم وأداة »إنّ« و»لام«  المتناسبة مع  الذي استخدم الجملة الاسمیة  بالتأكید 
المسند   وإتیان  أو  »إن«  المخاطب  الشدید، كأن  بالتأكید  بالجنون  موسی  لیتهم  الاسم  بصورة 

لیزول   ادعاء فرعون حول هذا، حتی استخدم فرعون الخبر الإنكاري  أو ینكرون  ینكر  المحاطبین 
رسالته  لینكر  فرعون  جنون  ویثبت  المخاطبین  یكون    ؛ إنكار  أن  لایستحق  المجنون  الشخص  لأن 

رسولا و»لأني)فرعون( أسأله عن ماهیة رب العالمین، فیجیبني عن غیر ذلك، كما یفعل المجنون،  
فعند ذلك، فلم یشتغل موسی بالجواب عما نسب إلیه من الجنون، ولكن اشتغل بتأكید الحجة  

تعقلون(   إن كنتم  بینهما  وما  والمغرب  المشرق  )رب  قال  بأن  الإبانة  في  ذلك    ﴾28﴿والزیادة 
استخدام هذه التأكیدات الكثیرة بآلیات مختلفة علی  یدلّ  . و (238:  7م، ج 2006)الطبرسي،  وتتدبرونه«  

منتهی الدكتاتوریة التي أراد الدكتاتوریون في عقلانیتهم الأداتیة، تحكمَ الخطاب من خلال الخطاب  
قبل   من  للمجهول  مبنیة  بصورة  »أرُسِلَ«  الماضي  الفعل  استخدام  والعنف. كما كان  بالقطعیة 

وضوح   وعدم  الرسالة  في  التشكیك  إلی  یشیر  موسیوإنكار  فرعون  ورب  رسِل 
ُ
ألوهیة    الم لیثبت 

لیحفظ مکانة نفسه وقدرته أیضا لإنكار رسالة موسی من  وربوبیة نفسه  فیتم هذا الاستخدام   .
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وكان هذا بقیمة تهدید    ،خلال استخدام فرعون العقل الأداتي في سبیل تحقق مصالحه الشخصیة 
»رسولكم«    یة وسخر  في  فرعون  قبل  من  فرعون  قوم  إلی  موسی  رسالة  إسناد  موسی)ع(. كما 

وقومه فرعون  علی  رسالته  أعلن  الذي  علیه  وسخریة  لموسی  التعریض  تعریض  هذا  فمن خلال   ،
 . ینکر رسالة موسی ویحفظ مکانة وقدرة نفسه 

 ﴾31قاَلَ فأَْتِ بِهِ إِنْ كنْتَ مِنَ الصَّادِقِیَن﴿
فرعون حول موسی خیفة أن دعوة    ك تشکی  فرعون موجها إلی موسی آخر من  ثم نری في خطاب  

أزال المشروعیة    كفي نفوس الحاضرین، حتی یقبلوا رسالته، فمن خلال هذا التشکی  كموسی تتر 
عن إیدئولوجیا موسی)ع( لیحفظ قدرة ومکانة نفسه وأراد أن یغلب إیدئولوجیاه علی إیدئولوجیا  

يخاطب  ف   موسی)ع(، مبین »أنه  عن  سأله  یو   فرعونَ موسی  حینما  بشيء  جاءه  لیلین  ؟  «أول 
لمّا سمع فرعون هذا من موسی طمع  فخطابات فرعون ویسد طریقة الإنکار ویقلل عن مقاومته،  

من    انبه إن ك  تيعلیه أن یأأجابه فرعون في خطابه النقدي وطلبه بأنه  أن یجد موضع معارضة، ف 
الاستعلاء »الصادقین   معنی  في  الأمر  فعل  خلال  وإنكار   من  موسی  عجز  إظهار  رسالته    أو 

الدكتاتوریة و  الأندلسي،  لنفسه«    لإظهار  ج 2010)أبوالحیان  الأداتي  فنری    ،(14:  7م،  العقل  مع  طغیان 
الشرط في معنی التشكیك والإنكار بصداقة موسی في الإتیان بشيء طلبه فرعون،  الأمر و أسلوب  

ل  ثّ فمن خلال هذا الأمر والشرط مَ   . كما تؤكد أداة »إن« هذا التشكیك والإنكار من قبل موسی
 فرعون رسالة موسی.  ینکر فرعون العقل الأداتي والدكتاتوریة التي 

 ﴾ 34قاَلَ للِْمَلإ حَوْلَهُ إِنَّ هَذَا لَسَاحِرٌ عَلِیمٌ﴿
ثم بعد أن ألقی عصاه موسی ونزع یده وهي بیضاء للناظرین وفق التعبیر القرآني في هذه السورة،  

الذیقال   للملأ  أخری    ونیكون  ن فرعون  مرة  لنا  فصور  علیم.  لساحر  موسی  إن  بالتأكید  حوله 
  فرعون   حینما رأی أن السحرة فشلوا في المعارضة مع موسی وفاز موسی، فاتهمه   ، العقل الأداتي

مقابل   فاز  إذا كان  بأنه  موسی  النقدي ضد  یعزّز خطابه  لكی  واتصفه بالعلیم،  والحیل  بالسحر 
الاسمیة.   الجمل  استخدام  من  مستفادة  ثبوتیة  بصورة  السحر  علم  علم  أنه  سببه  یكون  السحرة 
اللام   »إنّ،  مثل  بآلیات  بموسی  تهمته  أكد  حتی  المنكرین،  منزلة  المخاطبین  نزل  فرعون  فكأن 
للتوكید، الجملة الاسمیة التي یكون مسندها اسما، صفة علیم«، »فهیجهم وحرضهم علی مخالفته  

 (. 239:  5ه ، ج1431)ابن كثیر، والكفر به« 
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 ﴾ 35یرُیِدُ أَنْ يُخْرجَِكمْ مِنْ أرَْضِكمْ بِسِحْرهِِ فَمَاذَا تَأْمُرُونَ﴿
بسحره أرضهم  من  فرعون  قوم  يُخرج  بأنه  موسی  اتهم  ذلك  بعد  قلوبهم ضد    ثم  وحرك  لیهیجهم 

لقولهم، فعمل وفق  ، وأضاف خطابه باستفهام لیری الأشراف أن فرعون متیع لرأیهم ومنقاد  موسی
موسی وانصرف عن  نفسه  إلی  قلوبهم  لیجذب  أفضل  »لأن    ؛قولهم  من  القول  الطریقة من  هذه 

القلوب جذب  الرازي،  «  أسالیب  ج 1981)فخر  لما  (.  132:  24م،  مأمورا  وربهم  آمرین  العبید  ف »جعل 
والحیرة«   الدهشة  فرط  من  علیه  ج 1998)الزمخشري،  استوی  العقلانیة  وصوّ   (.389:  4م،  أیضا  هنا  ر 

الأداتیة من خلال هذا الأسلوب الذي یؤدي إلی خداعهم وانجذاب قلوبهم وإجراء القدرة علیهم  
من خلال إعطاء هذا الحق الظاهري لهم، وهذا هو منتهی القدرة من خلال الخداع والستار الذي  

نفسه  فرعون  الحقیقي  الآمر  السلطة ویكون  المخاطبین بأنهم تحت  یرید من خلال  لایدرك  ؛ لأنه 
الخطاب الخبري والاستفهامي، تحری فرعون    ك هذا  واتحادهم مع  اشتراكهم  إلی  عواطفهم للإشارة 

طرق   أفضل  من  الأسلوب  وهذا  معه،  المعارضة  في  لیساعدوه  موسی  مع  المعارضة  في  وعقائده 
استخدمه السیاسیون حتي في العصر الحال ل »یقللوا مقاومة المخاطبین في قبول خطابهم من خلال  
بصورة   الإقرارات  في  إلیهم  والاختیار  القدرة  وإعطاء  وحدتهم،  إلی  والإشارة  التأمل  إلی  الدعوة 
ظاهریة، حتّی یعطوا اختیار الإقرارات إلی المتكلم البارع السیاسي، فیجري المتكلم السلطة علیهم  

وأوامره«   عقائده  وقبول  المقاومة  لتقلیل  قلوبهم  إلی  رسخ  الذي  الخطاب  هذا  خلال  )كرین، من 

أكد فرعون خطابه في فرض عقیدته بملأ حوله من خلال الإشارة إلی أنهم  (19-18ش:  1402 ، ثمّ 
قلوبهم    كیملكون الأرض الذي یرید موسی أن يخرجهم منها من خلال استخدام »أرضكم« لتحری 

وازداد    . بصورة شدیدة، لیفرضهم عقیدته في قبول أوامره وإطاعتهم بفرعون في المعارضة مع موسی
استخدام »أرضکم«   یوحي من خلال  والتحمیس. کما  الإهاجة  الخطاب، علی  فرعون في هذا 

 بأنهم یملکون القدرة والعزة دون موسی. 
أن » فرعون هذا  الخطابات كخطاب من  الخطاب  یری عكاشة حول هذه  لغة  أن  العجیب 

السیاسي تغیرت، وظهرت أسالیب جدیدة وألفاظ منمقة تشعر بالود والتراحم والألفة والمساواة،  
واستخدم معجم الأسرة: الإخوة والأخوات والأبناء وشباب بلادي، وقد نزل خطاب التعال إلى  
درجة الود، وطرحت مفردات المعجم الدیني المهجور، ومفردات الأخلاق والفضیلة والوفاء والحب  

عندهموالإ ثقة  غیر  بأنه  توحي  التي  على  و»   ،(76م:  2016)عكاشة،  «  یمان  الخطاب  لغة  تقوم  قد 
«  لیس كائنا، وهو أشد كذبا من سابقه ا بمالتغریر، وهو إغراء المخاطب بشيء غیر واقعي، وإیهامه 
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القصد من الخطاب السیاسي الهیمنة والإذعان المطلق وتحقیق المصالح وإصابة  ، و»(53)المصدر نفسه:  
الأهداف والاستقطاب والتوجیه نحو الأهداف فضلا عن تقویض الخطاب المعارض، وتوظف لهذا  

السیاسي والاقتصادیة والضغط  التأثیریة والإقناعیة والإعلامیة  اللغویة  نفسه:  «  الوسائل  ، (12)المصدر 
السیاسي لا ینطلق من مثیر عاملي أو من بواعث داخلیة، بل من أحداث ضاغطة أو مصلحة  ف     »

غرض.  والاستقطاب  ..أو  والإقناع  نفسه:    «للتأثیر  الجمل    .(13)المصدر  هنا  استخدم  أنه  نری  ثم 
  الفعلیة مع الفعل المضارع ثلاث مرات لیشیر إلی تجدد واستمرار إرادة موسی وإخراجه قوم فرعون

من    لیجذبهم  ، واستمرار وتجدد وحدوث أمر الأشراف الذین یكونون حول فرعون  في رؤیة فرعون 
الاستفهامي الخطاب  هذا  الذي    خلال  المضارع  الفعل  استخدام  مع  یتناسب  وهذا  نفسه.  إلی 

 (. 71ش:  1376)فاضلي، « یتناسب مع التغیر والتحرك والتطور ودینامیكیة الإیدئولوجیا»
 . حفظ القدرة وإعطاء المشروعية لإيدئولوجيا نفسه 2-1-3

سعی فرعون في النهایة إلی حفظ قدرته وسلطته ومكانته من خلال تهدید وتحقیر موسی)ع( وإزالة المشروعیة 
 عن إیدئولوجیا موسی)ع(. 

 ﴾ 23قاَلَ فِرْعَوْنُ وَمَا رَبُّ الْعَالَمِیَن﴿
بصورة ماضیة لقطعیة وقوع الأقوال الكثیرة المختلفة    « قال»نری في هذه الآیة أن الراوي كرر فعل  

ن إیدئولوجیا موسی من خلال العقلانیة الأداتیة التي  عمن قبل فرعون لیزول بالتأكید المشروعیة  
إلی غلبته علی موسی بعنف وسخریة. فاستخدم مكررا الاستفهام وسأل موسی بأن    فرعون  سعی

رب العالمین ما هو؟ في معنی التعریض والإنكار لتعریضه بموسی بأن فرعون نفسه هو الرب والإله  
.  ، لیحفظ قدرته ومكانته ثبت أن فرعون نفسه هو رب العالمینی لینكر رب موسی وإلهه ورسالته و 

بصورة الجمع بدل الألفاظ الأخری مثل )ما ربكما( لیشیر إلی أنه رب كل    « العالمین »فاستخدام  
ربّ  فیشمل ربوبیته، حیث  لیظهر كبره وعظمته واستحقاقه بالربوبیة  قومه   ی موسی وكلَّ العالمین،   ،

العالمین. بل سأل عن ماهیته،  والألوهیة  . جدیر بالذكر أن فرعون ما سأل عن هویة وذات رب 
بالسخریة،   نفسه  غیر  آخر  ربا  وینكر  ویحقره  موسی  علی  ف لیسخر  إنما كان  سؤاله  أن  »الظاهر 

 . (12:  7م، ج2010)أبوالحیان الأندلسي، سبیل المباهتة والمكابرة« 
 ﴾ 25قاَلَ لِمَنْ حَوْلَهُ أَلا تَسْتَمِعُونَ﴿

خاطب كل  ف   قام فرعون لإزالة المشروعیة عن إیدئولوجیا موسی إلی استهزاء موسی وإنکار رسالته، 
السخریة علی موسی  التعجب و ، فیشمل خطابه متوجها إلی كلهم لمنتهی  ین من الأشرافضر االح
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رسالته،   لإنکار  الأرضیة  الآخرلیهیئ  الاستفهام  والاستهزاء  »  مستخدما  التهكم  سبیل  علی 
الرازي،  621:  5ه ، ج 1431)ابن كثیر،  «  والتكذیب لموسی والفعل المضارع الدالة    (129:  24م، ج 1981؛ فخر 

التجدد والاستمرار» التعجب بخطابات موسی حول    ،(174م،  2004الجرجاني،  )«  علی  أنه  لاستمرار 
بالجنون یعرفّه  حتی  آخر،  سؤال  عن  وأجاب  انزاح  موسی  ولكن  الرب  ماهیة  عن  نكر  لی   سأل 

حوله  من  علی  والتفاته  بالسخریة  وإیدئولوجیته  فأخطاباته  الخطاب  .  هذا  خلال  من  راد 
العقلانیة الأداتیة والدكتاتوریة والسخریة  لیُظهر قدرته وسلطته ویحفظه؛ لأن    الاستفهامي أن یمثل 

الآخرین  واستهزاء  قدرة ومكانة یستطیعون تهدید  الذین یكونون صاحب  یطرحها  الأسئلة    .هذه 
فیتعین سیاق الخطاب أن هذا الخطاب یظهر من جانب صاحب قدرة ومكانة یرید حفظ مکانته  

فرعون أدوات مختلفة من الاستفهام مثل )ما، الهمزة( لاستخدام الخطابات    استخدم   لذا ف  وقدرته. 
 علی موسی. لیغلب المختلفة والأسالیب المختلفة من القول، 

 ﴾29قاَلَ لئَِنِ اتخََّذْتَ إِلَهاً غَیْرِی لأجْعَلَنَّك مِنَ الْمَسْجُونِیَن﴿
ثم نری في هذا الخطاب أن فرعون في خطابه هذا یعتمد على التهدید والإجبار بدلا من الحوار  

المتبادل والتفاهم  خلال  بالسجن    ه هددف  ، العقلاني  أدوات  ااستخدمن  مع  الشرط  أسلوب  م 
ن اتخذ موسی إلها  ئ  لموسی لالتأكید)اللام في لئن، اللام في لأجعلن، نون التوكید المشددة(، فبیّن 

والسخر   فرعونغیر   للتحقیر  الإله  بتنكیر  فیأتي  المسجونین.  من  الاستحقاق    یة لیجعلنه  وعدم 
ألوهیة   نفسه وینكر  ألوهیة  لیثبت  .  ویحفظ مکانته وقدرته  خرین الآ بالألوهیة لشخص غیر فرعون 

ویشیر شبه جملة »من المسجونین« إلی كثرة المسجونین الذین سجنهم فرعون الذي »كان عادته  
فیها   لایبصر  فردا  العمق  بعیدة  الأرض  في  ذاهبة  هوة  في  فیطرحه  سجنه،  یرید  من  یأخذ  أن 

، (14:  7م، ج 2010أبوالحیان الأندلسي،  ؛  387:  4م، ج 1998)الزمخشري،  ولایسمع، فكان ذلك أشد من القتل«  
إلی   هذا  ویشیر  قلناه،  الذي  بالسبب  »لأسجننك«  یقول  أن  من  وأخصر  أبلغ  الخطاب  وهذا 

لأنهم لایتحملون خطابا آخر معارضا    ؛منتهی الدكتاتوریة التي قام الدكتاتوریون بسجن معارضیهم 
ن  و لأنهم مع الدیمقراطیة یعارض  ؛ ن الآخرین حریة التعبیر والمساوات ع مع خطابات أنفسهم، فیأخذ  

ویتجلی أن هذا الخطاب یصادر من جانب صاحب قدرة ومكانة    مصالحهم الشخصیة.  لتحقق 
ف »لما نجد فرعون لحجاجه نجاحا ورأی شدة شكیمة موسی في الحق    یرید حفظ قدرته ومكانته. 

عدل عن الحجاج إلی التخویف لیقطع دعوة موسی من أصلها وهذا شأن من قهرته الحجة وفیه  
طریقة   المسجونین«  من  »لأجعلنك  في  وسلك  التهدید...  إلی  الجدل  عن  ینصرف  أن  كبریاء 
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التهدید«    ؛الإطناب  عاشور،  لأنه أنسب بمقام  ج1984)ابن  أنه    ؛(122-121:  19م،  لأن فرعون »ظن 
لأنه    ؛لیس وراء هذا المقام مقال، فانقطعت حجته، حتی عدل إلی أن یقهر موسی بیده وسلطانه 

له ونافذ في موسی«   أن هذا نافع  ج1431)ابن كثیر،  یری  الخطاب    .(622-621:  5ه ،  فنری في هذا 
وصور   والإطناب  الكثیرة  التأكیدات  استخدام  خلال  من  والعنف  بالتهدید  یمسك  أنه  أیضا 
العقلانیة الأداتیة التي ما أراد أن یصل مع موسی إلی الوفاق، بل سعی إل تحقیره وتهدیده بالعنف  

 دون الرفق والحوار السلیم المنطقي الذي من أسس العقل التواصلي. 
 . ثورة العقل التواصلي وراء العقل الأداتي في خطابات موسی)ع( في سورة الشعراء 2-3

بلسانه اللین والمملوء   موسی ضد إیدئولوجیا فرعون  من قبل نری ثورة كبیرة في الخطاب النقدي 
بالرفق بعیدا عن العنف والعناد واللجاجة متكئا علی الحوار السلیم والحجج والبراهین التي تتناسب  

، حیث فاز موسی علیه، رغم أنه استخدم خطابات برفق ولیونة أقل من خطابات  مع إیدئولوجیته
ت التي  أن  خطاباته  ون  كفرعون  إلی  أیضا سعی  أن موسی)ع(  فنری  ودكتاتوریة.  بعنف وسخریة 

ویزی  ودعوته  رسالته  لتعزیز  النقدي  وخطابه  إیدئولوجیته  إلی  المشروعیة  من    ل یعطي  المشروعیة 
 . بطریقة غیر مباشرة عادة إیدئولوجیا فرعون وخطابه النقدي 

 . إعطاء المشروعية إلی إيدئولوجيا نفسه 1-2-3
إلی   المشروعیة  البرهانیة، إعطاء  التواصلي والحوارات  العقل  الرئیس من خطاب موسی في  الهدف 
إیدئولوجیا نفسه؛ لأنه لا یرید الصراع مع فرعون، بل یرید هدایته من خلال إثبات إیدئولوجیته.  

 فیکون أكثر خطاباته في إثبات إیدئولوجیته باللسان اللیّن وبالبراهین العقلیة. 
 ﴾20قاَلَ فَ عَلْتُ هَا إِذًا وَأنََا مِنَ الضَّالِّیَن﴿
قوله عن  إجابة  في  فرعون  إلی  موجها  خطابه  موسی  التي    ،بدأ  فعلتك  فعلت  أنت  قال  حینما 

القول من فرعون وربّما یرجع سببه من ناحیة أنه مع تأیید وتوكید قول   فعلت، فقبل موسی هذا 
ف وتعزیزها.  إیدئولوجیته  تبیین  إلی  الأرضیة  ویهیئ  وعناده  یقلّل لجاجته  موسیفرعون  في    استعان 

یرید أن یصل مع فرعون إلی  للعقل التواصلي والحوار العقلاني الاستدلال  باالنقدي    هبدایة خطاب 
یهیئ الأرضیة مع قبول خطاب فرعون للنقاش العقلي بالرفق دون العنف في فضاء عام  فالوفاق.  

الوفاق  ؛ لأن تأیید قول فرعون من قبل موسی وقبوله وإعطاء الائتمان والأهمیة إلیه  للوصول إلی 
بعقله«   التلاعب  من خلال  الدفاعیة،  وقدرتهم  المقاومة  »تقلیل  إلی  -216ش:  1400)كرین،  یؤدّي 

ولأن »الإجابة باللیونة مستعینا بالأخلاق وإظهار النفس الضحیة والمظلومة، تؤدي إلی نزع  (،  217
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سلاح العدو مقابل معارضة العدو من الوجهة الأخلاقیة، كما أن المعارضة دون العنف من أفضل  
مع عدوّه،   العنف كأنه یصاحب  دون  المستعین بالأخلاق  المعارض  أن  یبدو  التي  المعارضة  طرق 
ولایظهر مقاومة من نفسه وراءه، في حین أنه في الخفاء یسعی إلی نزع سلاح عدوه وفشله وإقراره  

في  (،  457-561و    456ش:  1403)كرین،  باستسلامه«   فرعون  مع  فصاحب  هذا،  موسی  فعل  كما 
الظاهر وأیدّ عقیدته لتقلیل مقاومة فرعون لقبول إیدئولوجیته، في حین أنه)موسی( في الباطن سعی  
إلی نزع سلاح فرعون وفشله وإقراره بالاستسلام، ولكن فرعون رغم هذا واجه مع موسی بعناد  
دون أن یقبل إیدئولوجیته، ویرجع سبب هذا العناد إلی أن فرعون كبّر نفسه ورأی نفسه مستغنیا  

الأداتیة وعقلانیته  الشخصیة  مصلحته  مع  متناسبا  شيء  الماضي  عن كل  الفعل  فاستخدم   .
إذاً من    بأنه  مرة واحدة والجملة الاسمیة لثبوته  فعله  قطعیة وقوع دكتاتوریته و للدلالة علی    «فعلتها»

الضالین. فإنه یأتي بالخبر بصورة شبه الجملة لیشیر إلی أن الضالین كثیرون ونفسه واحد إذاً من  
الضالین. ویمكن القول أنه من خلال الإتیان بالخبر بهذا الشكل للتعریض إلی فرعون وقومه بأنهم  

 حتی یهدیهم إلی الصراط المستقیم.  ،أعضاء من هؤلاء الضالین، فإنه رسول من عند الله 
 ﴾ 21فَ فَرَرْتُ مِنْكمْ لَمَّا خِفْتُكمْ فَ وَهَبَ لِی رَبِّی حُكمًا وَجَعَلَنِی مِنَ الْمُرْسَلِیَن﴿

ثم أضاف بالرفق لیلین فرعون ویتحول خطابه واستخدم الفعل الماضي للدلالة علی قطعیة الفرار  
وقومه. فوهب نتیجة ذلك ربه حكما    عندما خاف فرعونَ   ، بعد قتل الرجل القبطي من آل فرعون

له وجعله من المرسلین. نلاحظ في هذا الخطاب أن موسی استخذم الأفعال الماضیة أربع مرات  
وهب الحكم وجعله من المرسلین. كما نلاحظ أنه استخدم  و لیشیر إلی قطعیة وقوع الفرار والخوف  

استخدم  »  إنه»من المرسلین« لیشیر إلی أن الرسل كثیرون وإنه نفسه واحد من هؤلاء الرسل. و 
ش،  1387)مكارم شیرازی،  «  هذا لتعریض بأنه قومه بني إسرائیل كلهم أنكروا الرسل وكفروا بهم ونسوهم

للوفاق، ولكنه  (231  :15ج  . وهذا الخطاب یهیئ الأرضیة لمرافقة فرعون معه في توفر حوار عقلي 
 یقوم بالعناد ویری مصلحة نفسه فقط، فصور العقلانیة الأداتیة. 
تُمْ  نَ هُمَا إِنْ كن ْ  ﴾24مُوقِنِیَن﴿قاَلَ رَبُّ السَّمَاوَاتِ وَالأرْضِ وَمَا بَ ی ْ

عبادته لله  الاستدلال في  )ع(  السموات والأرض  ، استخدم ههنا موسي  بأنه رب  یقول    ، حیث 
في نهایة الآیة    یشیروهذا الإدعاء یتعلق بالوجود الأنطولوجي والدور الذي یلعبه الله في الكون.كما 

حقیقته لأجل عدم    كلایدر ، للإیحاء بأن فرعون  اك حقیقة الله ر ن الإیمان هو الأساس في إد أإلى  
بل دعوته دعوة    ، كما استخدمهما فرعون  ،. فهو لا یستخدم الوعید أو الإجبار إیمانه وإیقانه به 
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في الإجابة عن سؤال فرعون عندما  ف   إلى التواصل العقلاني القائم على الإقرار بحقیقة وجود الله. 
بصورة الجملة الاسمیة وبضورة انزیاحیة وانحرافیة عن  موسی  سأل عنه ما هو رب العالمین؟ فانصرف  

السؤال حول ماهیة رب العالمین إلی أنه هو رب السماوات والأرض ومابینهما للإشارة إلی دوام  
وثبوت رب السمات والأرض وعدم تغییره إلی الأبد، كما یشبر من خلال استخدام شبه الجملة  
فیهما من   السبع والأرض وكل ما  السماوات  الرب في كل الأمكنة من  تعمیم  إلی  بینهما«  »ما 
مخلوقات. إضافة إلی هذا ربّما أنه انصرف عن الإجابة عن سؤال فرعون حول ماهیة رب العالمین  

  ،صل موسی إلی غرضه وهو الدعوة لقبول رسالته ی أنه یعلم أن الإجابة عن هذا السؤال لا» لأجل  
وأیضا ربما یعلم أن فرعون لجوج وعنید لایفید البحث حول ماهیة رب العالمین، بل الإجابة عن  

لأن ؛  ( 12:  7م، ج2010)أبوالحیان الأندلسي،  «  ماهیة رب العالمین ربما یبعده عن غرضه الرئیس المشار إلیه 
المشاجرة الكلامیة تؤدّي إلی أن »المخاطب یقاوم ویرفض قبول عقیدة المتكلم الذي یسعی إلی  

التواصلیة في  (90ش:  1401)كرین،  أن یفرض قبول عقیدته إلیه«   العقلانیة  . فبهذه الصورة استخدم 
الوفاق  إلی  واللیونة  والعنف،    هلأن   ؛ دعوته بالرفق  بالقطعیة  فرعون  یتحدث مع  إذا كان  بأنه  علم 

فرعون   یقبل  حتی  واللین،  بالرفق  بالنقاش  یقوم  حتی  إلیها،  المشروعیة  ولایعطي  دعوته  فلایقبل 
استخدم   دعوته. كما  رفض  حتی  ولجاجتهم،  وقومه  فرعوم  عناد  مع  واجه  ولكنه  دعوته،  وقومه 

 »موقنین« بصورة الاسم لثبوتهم في عدم الإیقان برب السماوات والأرض.

 ﴾ 26قاَلَ رَبُّكمْ وَرَبُّ آبَائِكمُ الأوَّلِیَن﴿
ثم أضاف إلی خطابه في الإجابة عن سؤال واحد من قبل فرعون بأن رب العالمین علاوة علی أنه  

فرعون هو    ، السماوات والأرضرب   وقومه بأن  بفرعون  للتعریض  الأولین  آبائهم  فهو ربهم ورب 
إله ولیس  الأولین  وربا   ا مخلوق  آباءه  فاستخدام  الأولین.  العالمین هو رب فرعون وآباءه  بل رب   ،

أن فرعون أیضا یكون إلها   أن كل نسل فرعون من قدیم الأزمنة مخلوقون، فلایمكن  للدلالة علی 
خطابه   عادته جری  وفق  موسی  فكان  له،  وتوكیدا  قبله  لما  تأییدا  الآیة(  ذكره)هذه  ف »إنما  وربا. 

ج 2006)الطبرسي،  بالرفق«   التواصلي  ( 238:  7م،  العقل  وفق  لیجری خطابه  العقلي  و ،  السلیم  النقاش 
 والاستدلال للوفاق. 

تُمْ تَ عْقِلُونَ﴿ نَ هُمَا إِنْ كن ْ  ﴾ 28قاَلَ رَبُّ الْمَشْرقِِ وَالْمَغْرِبِ وَمَا بَ ی ْ
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ثم أضاف إلی خطابه حول سؤال واحد من فرعون حول ماهیة رب العالمین أن رب العالمین هو  
بل رب كل   العالمین لا یكون ربه ومابینه،  فلیس مكانا أن رب  المشرق والمغرب ومابینهما،  رب 
الأمكنة والأزمنة ومابینهما. وتم استخدام هذه الجملة بصورة جملة اسمیة لدوام وثبوب رب العالمین  

من مخلوقات ومابینهما  والأزمنة  الأمكنة  بل    رب كل  ربه،  فرعون  یکون  مکانا  لیس  لیوحي بأن 
إیدئولوجیته عن  المشروعیة  ویزیل  فرعون  ربوبیة  موسی  لینکر  وربوبیته  الله  سیطرة  في  ثم  کلهم   .

أسباب  ؛ لأن  لیس لهم عقول ، فاستخدم أسلوب الشرط مع أداة »إن« للتعریض بأنهم لایعقلون 
استخدم »تعقلون« بصورة الفعل المضارع  و»وجود رب العالمین واضح لا یحتاج إلی نقاش حوله.  

 .(130-129:  24م، ج 1981)فخر الرازي،  « لاستمرارهم في عدم التعقل 
تُك بِشَیْءٍ مُبِیٍن﴿  ﴾30قاَلَ أوََلَوْ جِئ ْ

في تهدید فرعون بأنه سجن موسی لئن اتخذ إلها غیره  للتقریر  ثم في النهایة انتهی خطابه باستفهام  
لیدعوهم بالتأمل والتفكر لیشیر إلی أنه جاء بشيء مبین یثبت أن فرعون لایستحق أن یكون إلها  

ف، وأن كلامه واضح وصادق حول رسالتهورباّ  أمر  ،  لتفخیم  التنكیر  بصورة  بلفظ »شيء«  جاء 
و  بلفظ  رسالته،  وربوبیة  لیؤكّ   « مبین»اتصف  ألوهیة  وعدم  وحجته  ورسالته  دعوته  إبانة  علی  د 

فرعونف »   ،فرعون  بأن  للإنكار  لها  محل  وهذا    لیس  جدا  واضحة  موسی  رسالة  وأن  إلها  لیس 
، (13:  7م، ج 2010)أبوالحیان الأندلسي،  لایناسب مع سجن موسی مع هذه الدلائل الواضحة والمبینة«  

نری أن موسی من بدایة    فلهذا سأل فرعونَ عن أنه سجن موسی، ولو جاء بشيء معجز مبین؟
الاستدلال من خلال    ي خطابه إلی نهایته اتكأ علی العقل التواصلي والنقاش السلیم والحوار العقل

لیطرح خطابه بالرفق واللیونة  الشرط والاستفهام  ، حتی حینما رأی أن فرعون  استخدام أسالیب 
بالاستفهام، لیثبت لفرعون أنه لایستحق  هدده بالسجن بالتأكید إنه ما وظف العنف، بل واجهه  

السماوات   رب  وربوبیة  وألوهیة  رسالته  حول  والمبینة  الواضحة  الدلائل  هذه  مع  یسُجن  بأن 
   ، خلافا علی فرعون. فإنه خطابه ملیئ بالعنف والسخریة والجدال والتهدید. والأرض

 . تدمیر مكانة فرعون وإزالة المشروعية عن إيدولوجياه 2-2-2
المضارع   الفعل  علیه مستخدما  بنعمة  یمن  فرعون  أن  مبینا  بالرفق  أشار من خلال خطابه  ثم 

 لتجدد المنة بالاستمرار.  
 ﴾ 22وَتلِْك نعِْمَةٌ تَمنُ ُّهَا عَلَیَّ أَنْ عَبَّدْتَ بنَِی إِسْراَئیِلَ﴿
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للدلالة علی قطعیة وقوع   الماضي  الفعل  إسرائیل مستخدما  بتعبید بني  قام  أن فرعون  إلی  وأشار 
تعبید بني إسرائیل علی أیدي فرعون رامسیس الثاني للتعریض بأنه كیف یمكن یربی فرعون موسی  
بني   تعبید  علیه  إنعامه  حقیقة  أن  ف »بین  إسرائیل.  بني  عبّد  أنه  حین  في  نفعه،  إلی  النظر  دون 

أبناءهم هو السبب في حصوله عنده وتربیته، فكأنه امتن    ؛ إسرائیل لأن تعبیدهم وقصدهم بذبح 
: هل هذا  متسائلایقول موسی له   ». ف(384:  4م، ج 1998)الزمخشري،  علیه بتعبید قومه إذا حققت«  

وذلّ  عبدت  أنك  حین  في  عليَّ  یمن  إسرائیل؟نعمة  بني  شیرازی،  «  لت  ج 1387)مكارم  . (230:  15ش، 
فتعبید بني إسرائیل وتذلیلهم هذا هو أوضح نموذج وسبب في طغیان العقل الأداتي عند فرعون في  
سبیل تحقق مصالحه الخاصة، وإن كان یقوم بتربیة شخص، فیری فیها مصلحة نفسه، حتی یقوم  

فرعون، کما بها إیدئولوجیا  عن  المشروعیة  لإزالة  بموسی  الخطاب  فهذا  عن    ،  المشروعیة  أزال 
إیدئولوجیا فرعون في الآیات التي أعطی المشروعیة لإیدئولوجیاه، من خلال إعطاء المشروعیة من  
إیدئولوجیاه وغیر ذلك، کما ذکرنا في العنوان السابق مثلا من خلال خطاب »ربكم وربّ آبائكم  
الأولین« أزال المشروعیة عن إیدئولوجیا فرعون وادعاءه حول ربوبیته وألوهیته بأن فرعون لیس ربا  
القدرة   عنه  وإلهم هو الله. ومن خلال هذا سلب  یكون ربهم  عباد  الأولون  بل هو وآباءه  وإلها، 

 الربوبیة والألوهیة وإنجاز كل ما یرتبط بالربوبیة والألوهیة. 

 النتائج 
استخدم  .  1 أنه  نری  حیث  الجماعیة،  المصالح  خدمة  في  التواصلیة  العقلانیة  موسی  استخدم 

من خلال التعریض بأن فرعون لیس ربا    والاستفهام لیطرح خطابه بالرفق واللیونة  الخبریةأسالیب  
كذوي العقول أو    واأو إلها بل إنه كآباءه الأولین مخلوق خلقه ورباه الله رب العالمین أو بأنهم لیس

لأنه یرید أن یصل إلی وفاق جماعي ینفع    ؛ أنهم لیسوا موقنین برب السماوات والأرض وما بینهما
الجمیع دون العنف. فسعی موسی إلی إعطاء المشروعیة لإیدئولوجیته وخطابه النقدي ضد فرعون  

بالرفق واللیونة والمرافقة معه في الحوار من    غیر مباشرة  وإزالة المشرعیة من إیدئولوجیة فرعون وخطابه
والوفاق  للإجماع  الأرضیة  لیهیئ  قبول كلامه  موسی  خلال  هدد  حینما  فرعون  أن  حد  إلی   ،

بالسجن بالتأكیدات الكثیرة لئن اتخذ إلها غیر فرعون، ولكن موسی في الإجابة عن تهدیده واجه  
دلائله حول   وأن  بالسجن  لایستحق  أنه  إلی  ویشیر  التأمل  إلی  لیدعوه  بالرفق  باستفهام  فرعون 

فمن ثم استخدم أكثر خطاباته في    . رسالته وألوهیة وربوبیة رب العالمین واضحة لاتحتاج إلی النقاش 
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تعریف رب العالمین عندما سأل فرعون عن ماهیته، فانزاح وانصرف موسی عن الإجابة عن ماهیته  
بینهما ورب فرعون   إلی تعریفه بأنه رب السماوات والأرض ومابینهما ورب المشرق والمغرب وما 
لیعمم ربوبیة الله في كل الأمكنة والأزمنة، حتی ینكر ألوهیة وربوبیة فرعون أیضا.   وآباءه الأولین 

أنه علم أن  إلی  ربّما  فیرجع سبب هذه الانصراف عن الإجابة عن ماهیة رب العالمین إلی تعریفه،  
علم  أنه  وأیضا ربما    ،صل موسی إلی غرضه وهو الدعوة لقبول رسالته ی الإجابة عن هذا السؤال لا

أن فرعون لجوج وعنید لایفید البحث حول ماهیة رب العالمین، بل الإجابة عن ماهیة رب العالمین  
فكان هدف موسي هدایة فرعون وقوم بني إسرائیل إلى  .  ربما یبعده عن غرضه الرئیس المشار إلیه 

الله  الأ  ،عبادة  من  العدید  مسیره  في  استخدم  وتبیین  وقد  بالاستدلال  الله  إلى  فعال كالدعوة 
قام  ثم  الحوارات،  واتخاذ  رسول الله. كما    العلامات  بأنه  والناس  فرعون  لإقناع  المعجزات  بإظهار 

 خرج من مصر ساعیا تحقق القیم الإلهیة والإنسانیة. 
استخدم فرعون العقلانیة الأداتیة في خدمة مصالحه الخاصة، حیث نری أنه استخدم أسالیب  .  2

ف والإطناب  الاستفهام والتوكید   أكثر الأسالیب  تبوفور،  إلی    ة تداولالمعد من  عند فرعون للإشارة 
والتعجب    هاونفی  رسالته وإنكارموسی بأنه رباه فلایستحق لموسی أن یهدي ویدعو مربیه،  سخریة

إجابات موسی حول سؤال فرعون حول ماهیة رب العالمین لإنكار رب العالمین وإثبات ربوبیة  من  
إلها غیر   اتخذ  لئن  بالسجن  نفسه هدد موسی  ألوهیة وربوبیة  أنه لإثبات  إلی حد  نفسه  وألوهیة 

من خلال أسالیب    ته ودكتاتوری   ته ظهار قدر لإو   المجازیة،   خلال الاستفهامات فرعون. فتم هذا من  
التوكید مثل استخدام »الجمل الإسمیة، إن، اللام، نون المؤكدة الثقیلة وغیر ذلك« لإظهار القطعیة  

الخطاب في خدمة مصالحه الشخصیة لإعطاء المشروعیة  علی  لأنه یرید أن یتحكم    ؛في الخطاب 
المشرعیة   وإزالة  موسی  ضد  النقدي  وخطابه  لینكر  علإیدئولوجیته  وخطابه  موسی  إیدئولوجیا  ن 

من خلال   وربوبیته  نفسه  ألوهیة  ویثبت  والدكتاتوریة  والعنف  والتعریض  بالسخریة  ودعوته  رسالته 
كما أنه استخدم الشرط والأمر للتشكیك    إنكار إله ورب آخر غیره لإثبات ألوهیة وربوبیة نفسه.

وإثبات   والعنف  بالسخریة  موسی  إیدئولوجیا  عن  المشروعیة  وإزالة  موسی  رسالة  في  والإنكار 
لا یهدف فرعون من استخدام العقلانیة الأداتیة إلا أن  فیدئولوجیة نفسه بالدكتاتوریة.  المشروعیة لإ 

من الأفعال كتضعیف بني    ایحفظ على قدرته على مصر، وفي مسیر هذا الهدف كان یستخدم كثیر 



 و...   * عارفياحمد                           ... العقلانية الأداتية والعقلانية التواصلية بین موسی)ع( وفرعون في سورة الشعراء 

111 

إله،   بأنه  والادعاء  موسى  مع  والقتال  موسی)ع(   فإنهإسرائیل  مع  والصراع  القتال    اختار 
 . كإیدئولوجیته السائدة  لتغییرها لایتفكر  التي  كإیدئولوجیته للحفاظ على القدرة والسلطة

 المصادر والمراجع 
 .19التونسیة، ج، تونس، الدار  تفسیر التحرير والتنويرم(،  1984ابن عاشور، محمد الطاهر)  -
، تحقیق حكمت بن بصیر، المملكة العربیة السعودیة، دار ابن الجوزي،  تفسیر القرآن العظيمه (،  1431ابن كثیر)  -
 .5ج
محمد المعوض،    ي، تحقیق عادل أحمد عبدالموجود وعلتفسیر البحر المحيطم(،  2010أبي الحیان الأندلسي، محمد)  -

 . 7بیروت، دارالكتب العلمیة، ج
حسن)  - أبوالنور،  حمدي،  النور،  والتواصلم2012أبو  الأخلاق  هابرماس؛  يورجین  عبدالحلیم  (،  أحمد  إشراف   ،

 عطیة، بیروت، دار التنویر. 
، بیروت، الدار  النظرية النقدية لمدرسة فرانكفورت؛ من ماكس هوركهایمر إلی أكسل هونيثم(، 2010بومنیر، كمال) -

 العربیة للعلوم. 
 ، تعلیق أبوفهر محمود محمّد شاكر، مكتبة الخانجي، مطبعة المدني. دلائل الإعجازم(،  2004الجرجاني، عبدالقاهر)  -
 ، تهران، دانشگاه مفید. شناسی علوم سياسیروش ش(،  1385حقیقت، سید صادق)  -
 ، المملكة المغربیة، دار الریف. النظرية النقدية أو مدرسة فرانكفورتم(،  2020الحمداوي، جمیل)  -
، تحقیق عادل  الكشاف عن حقائق غوامض التنزيل وعيون الأقاويل في وجوه التأويلم(،  1998الزمخشري، أبوالقاسم)  -

 . 4أحمد عبدالموجود وعلي محمد معوض، الریاض، مكتبة العبیكان، ج
 .7، بیروت، دار العلوم، ج مجمع البيان في تفسیر القرآنم(،  2006الطبرسي، أبوعلي)  -
 القاهرة، دار النشر. ،  تحليل الأفعال الإنجازية في الخطاب السياسي،  م(2016)عكاشة، محمود  -
 . دانشگاه فردوسی مشهد:  مشهد  دراسة ونقد في مسائل بلاغية هامةّ،ه .ش(،    1376فاضلي، محمّد)  -
محمد)  - الرازي،  الغيبم(،  1981فخر  ومفاتيح  الكبیر  بالتفسیر  المشتهر  الرازي  الفخر  بیروت،  تفسیر  الفكر،  ،  دار 
 .24ج

 ، ترجمه زهرا آلوشی، تهران، شاهدخت پاییز. استراتژي جنگ  33ش(،  1403كرین، رابرت)
 ، ترجمه محمد رضا آل یاسین، تهران، هامون. قوانین نفوذش(،  1402)------  -
 ، ترجمه زهرا آلوشی، تهران، شاهدخت پاییز. قانون قدرت  48ش(،  1401)------  -
 ، ترجمه فاطمه فرامرزی ورقیه فرامرزی، تهران، پارس اندیش. قوانین طبيعت انسانش(،  1400)------  -
 . الكویت، علم المعرفة. في نظرية الرواية)بحث في تقنّيات السرد(م(.  1998مرتاض، عبدالملك. )  -
 . 15، تهران، دار الكتب الإسلامیة، جتفسیر نمونهش(،  1387مكارم شیرازی، ناصر)  -
یورگن)  - بناب،   قهرمانپور عسگر ترجمه  ، ارتباطی  عقل برای  رهيافت  پنج  فلسفی، متون  ش(، 1399هابرماس، 

 تهران، جوینده. 
 ، ضبط وتدقیق وتوثیق یوسف الصمیلي، بیروت، المكتبة العصریة. جواهر البلاغة الهاشمي، أحمد)لاتا(،    -



 1404  خريف  76  العدد الـ مجلة الجمعية الإيرانية للغة العربية وآدابها، فصلية محکمة 

112 

 ش. 1393عبدالرحمن عال، تهران، قومس،  ، ترجمه  مقدمه نظريه سياسیهیوود، اندرو،    -
references 
- Abi al-Hayyan al-Andalusi, Muhammad(2010), Tafsir al-Bahr al-Muhit, 

edited by Adel Ahmed Abdul-Mawjoud and Ali Muhammad al-Muawad, 

Beirut, Dar al-Kutub al-Ilmiyya, Vol. 7. 

- Abu al-Nour, Hamdi, Abu al-Nour, Hassan(2012), Jurgen Habermas; 

Ethics and Communication, supervised by Ahmed Abdul-Halim Attia, 

Beirut, Dar al-Tanwir. 

- Akasha, Mahmoud(2016), Analysis of Performative Verbs in Political 

Discourse, Cairo, Publishing House. 

- Bommer, Kamal(2010), The Critical Theory of the Frankfurt School; From 

Max Horkheimer to Axel Honneth, Beirut, Arab House of Sciences. 

- Fakhr al-Razi, Muhammad(1981), The interpretation of Fakhr al-Razi 

known as the Great Interpretation and Keys to the Unseen, Beirut, Dar al-

Fikr, Vol. 24. 

- Fazli, Mohammad(1376): "Study and criticism of important rhetorical 

issues", Mashhad: Ferdowsi University. 
Green, Robert(1403), 33 Strategy of War, translated by Zahra Alushi, 

Tehran, Shahdokht Pa'iz. 

- ------(1402), Laws of Influence, translated by Mohammad Reza Al Yasin, 

Tehran, Hamoon. 

- ------(1401), 48 Laws of Power, translated by Zahra Alushi, Tehran, 

Shahdokht Pa'iz. 

- ------(1400), Laws of Human Nature, translated by Fatemeh Faramarzi 

Varghieh Faramarzi, Tehran, 

- Habermas, Jürgen(1399AH), Philosophical Texts, “Penj Rahafat for a 

Connective Mind,” translated by Asgar Ghahramanpour Banab, Tehran, 

Govandeh. 

- Al-Hamdawi, Jamil(2020), Critical Theory or the Frankfurt School, 

Kingdom of Morocco, Dar Al-Reef. 

- Al-Hashemi, AhmAd(Lata), Jawaher Al-Balagha, Control, Verification and 

Documentation of Youssef Al-Sumaili, Beirut, Al-Asriyya Library. 

- Haqiqat, Sayyid Sadiq(1385AH), Political Science, Tehran, Mufid 

University. 

- Heywood, Andrew, Introduction to Political Theory, translated by Abdul 

Rahman Alam, Tehran, Qums, 1393 AH. 

- Ibn Ashour, Muhammad al-Tahir(1984), Tafsir al-Tahrir wa al-Tanwir, 

Tunis, Dar al-Tunisiya, Vol. 19. 

- Ibn Kathir(1431AH), Tafsir al-Quran al-Azim, edited by Hikmat ibn Basir, 

Kingdom of Saudi Arabia, Dar Ibn al-Jawzi, Vol. 5. 



 و...   * عارفياحمد                           ... العقلانية الأداتية والعقلانية التواصلية بین موسی)ع( وفرعون في سورة الشعراء 

113 

- Al-Jurjani, Abdul Qaher(2004), Evidence of Miracles, Commentary by 

Abu Faher Mahmoud Muhammad Shaker, Al-Khanji Library, Al-Madani 

Press. 

- Makarem Shirazi, Nasser(1387AH), Tafsir Namouneh, Tehran, Dar al-

Kutub al-Islamiyya, Vol. 15. 

- Murtad, Abdul-Malik(1998). In the theory of the novel (A study of 

narrative techniques). Kuwait, Knowledge Science. 

- Al-Tabarsi, Abu Ali(2006), Majma' Al-Bayan fi Tafsir Al-Quran, Beirut, 

Dar Al-Ulum, Vol. 7. 

- Al-Zamakhshari, Abu Al-Qasim(1998), Al-Kashaf an Haqaiq Ghawamid 

Al-Tanzil wa Uyun Al-Aqawiil fi Wajooh Al-Ta'wil, edited by Adel Ahmad 

Abdul-Mawgoud and Ali Muhammad Muawad, Riyadh, Al-Ubaikan 

Library, Vol. 4. 

 



 و...   * احمد عارفي                      ... العقلانية الأداتية والعقلانية التواصلية بین موسی)ع( وفرعون في سورة الشعراء

114 

ابزاري و عقلانیت ارتباطي بین موسي )ع( و فرعون در عقلانیت 
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 چكیده 

منافع   تحقق  جهت  خود  اعمال  با  كه  كرد  مطرح  كسانی  بین  را  ارتباطی  كنش  هابرماس، 

می فاسد  را  جامعه  ابزاری  عقل  استفاده  با  دو  شخصی  پس  عقل كنند.   به  را  مقابل  طرف 

ارتباطی، گفتگوی منطقی و اجماع برای حل اختلافات و رسیدن به توافق پیشنهاد كرد و مسیر  

برده نابودی  با هدف  برای جوامع  را  نمود. سوره شعرا  دموكراسی  ترسیم  بشر  آزادی  و  داری 

روش   با  مقاله  این  است.  ارتباطی  و  ابزاری  عقل  بیانگر  فرعون  و  موسی  گفتگوهای  شامل 

پردازد  توصیفی تحلیلی و كنش ارتباطی هابرماس به بررسی گفتگوهای موسی)ع( و فرعون می

زبانی  با  و  منطقی  گفتگوی  ارتباطی و  بیانگر عقل  گفتگوی حضرت موسی  كه  كند  اشاره  تا  

سبك از  استفاده  با  و  نرم،  او  پیامبری  پذیرش  در  فرعون  واداشتن  تفكر  به  برای  پرسش  های 

شرط   و سبك  تهدیدش  در جواب  فرعون  توسط  زندانی شدن  به  او  نبودن  شایسته  به  اشاره 

پروردگار،  اینكه  بر  فرعون  به  تعریض  بخاطر  دموكراسی،  با  متناسب  اطمینان  عدم  از  حاكی 

اش  ایمانیپروردگار جهانیان است و او مانند پدرانش بنده است، یا تعریض به عدم تعقل و بی

ها و زمین، است تا فرعون و قومش را اصلاح كند تا رسالت او بپذیرند و به پروردگار آسمان

به او ایمان بیاورند، است. اما فرعون با تكیه بر عقل ابزاری با خشونت و تهدید، با استفاده از  

دادن  سبك برجواب  مبنی  فرعون  تمسخر  و  تعجب  او،  پیامبری  انكار  معانی  در  پرسشی  های 

صورت بی در  كردنش  زندانی  به  تهدید  و  جهانیان  پرودرگار  ماهیت  درباره  پرسش  به  ربط 
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در   قطعیت  و  از خشونت  حاكی  اطناب  و  تأكید  و سبك  فرعون  از  غیر  پروردگاری  انتخاب 

گفتار متناسب با دیكتاتوری، برای تعریض به اینكه او موسی را تربیت نموده، شایستگی موسی  

پیامبری به پذیرش  پیامبری و دعوت كردن مربی خود  اش و قبول پرستش پروردگارش را به 

 انكار كرد و او را مسخره و تهدید به زندان كرد.

کلیدي:   عقل  کلمات  و  ابزاری  عقل  هابرماس،  یورگن  انتقادی،  گفتمان  تحلیل  سوره شعراء، 

 ارتباطی، استدلال. 


